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Wrocław 29.10.2018r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE 
NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 
Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz. U.  z 2017 r. poz. 1579 ze zm.) Zamawiający Uniwersytecki Szpital Kliniczny we Wrocławiu informuje o wyniku postępowania  w trybie przetargu nieograniczonego na : 

Dostawę warzyw i owoców: USK/DZP/PN-268/2018
  Dla:
	L.p.
	Numer pakietu
	Kwota brutto

	1
	Pakiet nr 1
	108 850,74


została wybrana oferta nr 2 firmy: 
PHUP MIMAR

Marian Sopinka

ul. Zaułek Rogoziński 1/7

51-116 Wrocław
Uzasadnienie wyboru: Wyżej wymieniony Wykonawca złożył najkorzystniejszą, niepodlagającą odrzuceniu ofertę i spełnia wszystkie wymagania określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia dla poszczególnych zadań.
Dla:
	L.p.
	Numer pakietu
	Kwota brutto

	1
	Pakiet nr 2
	78 243,84


została wybrana oferta nr 4 firmy: 

P.P.U.H. Sweet Muzyk Ewa
ul. Stoczniowa 6E/7
51-225 Wrocław
Uzasadnienie wyboru: Wyżej wymieniony Wykonawca złożył najkorzystniejszą, niepodlagającą odrzuceniu ofertę i spełnia wszystkie wymagania określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia dla poszczególnych zadań.

  Dla:
	L.p.
	Numer pakietu
	Kwota brutto

	1
	Pakiet nr 2A
	30 030,00


została wybrana oferta nr 2 firmy: 

PHUP MIMAR

Marian Sopinka

ul. Zaułek Rogoziński 1/7

51-116 Wrocław
Uzasadnienie wyboru: Wyżej wymieniony Wykonawca złożył najkorzystniejszą, niepodlagającą odrzuceniu ofertę i spełnia wszystkie wymagania określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia dla poszczególnych zadań.
  Dla:
	L.p.
	Numer pakietu
	Kwota brutto

	1
	Pakiet nr 3
	21 211,20


została wybrana oferta nr 2 firmy: 

PHUP MIMAR

Marian Sopinka

ul. Zaułek Rogoziński 1/7

51-116 Wrocław
Uzasadnienie wyboru: Wyżej wymieniony Wykonawca złożył najkorzystniejszą, niepodlagającą odrzuceniu ofertę i spełnia wszystkie wymagania określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia dla poszczególnych zadań.
  Dla:
	L.p.
	Numer pakietu
	Kwota brutto

	1
	Pakiet nr 4
	190 929,96


została wybrana oferta nr 5 firmy: 

AGRO-INVEST
Gospodarstwo Rolne 

Łach Janusz

Radzowice 63

56-504 Dziadowa Kłoda

Uzasadnienie wyboru: Wyżej wymieniony Wykonawca złożył najkorzystniejszą, niepodlagającą odrzuceniu ofertę i spełnia wszystkie wymagania określone w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia dla poszczególnych zadań.
Dla:
	L.p.
	Numer pakietu
	Kwota brutto

	1
	Pakiet nr 5
	65 016,00


została wybrana oferta nr 2 firmy: 

PHUP MIMAR

Marian Sopinka

ul. Zaułek Rogoziński 1/7

51-116 Wrocław
Oferta odrzucona

	Numer oferty
	Nazwa Wykonawcy
	Uzasadnienie

	3
	SARMATA Michał Dębski

ul. Wilcza 25 lok 10

00-544 Warszawa
	Pakiet nr 1,2,2A,3,4,5 –oferta Wykonawcy została odrzucona na podst. art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp. 

zawiera błędy w obliczeniu ceny lub kosztu 

Uzasadnienie faktyczne: 

Zgodnie z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarów i usług, zwalnia się od podatku sprzedaż dokonywaną przez podatników, u których wartość sprzedaży nie przekroczyła łącznie w poprzednim roku podatkowym kwoty 200.000 zł. Do wartości sprzedaży nie wlicza się kwoty podatku. Art. 113 ust. 5 ww. ustawy stanowi, że jeżeli wartość sprzedaży zwolnionej od podatku na podstawie ust. 1 przekroczy kwotę, o której mowa w ust. 1 (czyli przekroczy te 200 000,00 zł), zwolnienie traci moc począwszy od czynności, którą przekroczono tę kwotę. Biorąc pod uwagę, że wykonawca  SARMATA Michał Dębski złożył ofertę z ceną 510 727,00 zł, należy stwierdzić, że bezpodstawnie powołał się na zwolnienie przewidziane w art. 113 ust. 1 ww. ustawy. Wartość złożonej oferty przewyższa bowiem ponad dwukrotnie kwotę uprawniającą do zwolnienia. Kalkulując cenę oferty wykonawca w takim przypadku powinien brać pod uwagę uprawnienie do skorzystania ze zwolnienia w czasie wykonywania zamówienia (w tym przypadku zamówienia ma trwać 12 miesięcy  i uzyskiwania z tego tytułu dochodów (wtedy bowiem powstanie obowiązek podatkowy bądź przesłanki do skorzystania ze zwolnienia), nie zaś w dacie składania ofert. Wobec  tego oferta ta zawiera błąd w obliczeniu ceny. Błąd ten nie podlega poprawieniu na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Pzp. 


Nazwy i adresy Wykonawców, którzy złożyli oferty oraz punktacja przyznana ofertom:

	Numer oferty
	Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
adres wykonawcy
	Zadanie
	Cena

brutto
	Punktacja

100% cena
	Punktacja łączna

	1
	PPHU SAUERKRAUT Sp. z o.o.
ul. Łódzka 141

62-800 Kalisz
	Pakiet nr 3
	28 890,00
	73,42
	73,42

	2
	PHUP MIMAR

Marian Sopinka

ul. Zaułek Rogoziński 1/7

51-116 Wrocław
	Pakiet nr 1
	108 850,74
	100,00
	100,00

	
	
	Pakiet nr 2
	80 287,20
	97,46
	97,46

	
	
	Pakiet nr 2A
	30 030,00
	100,00
	100,00

	
	
	Pakiet nr 3
	21 211,20
	100,00
	100,00

	
	
	Pakiet nr 4
	204 936,48
	93,17
	93,17

	
	
	Pakiet nr 5
	65 016,00
	100,00
	100,00

	3
	SARMATA Michał Dębski

ul. Wilcza 25 lok 10

00-544 Warszawa
	Pakiet nr 1
	120 348,00
	oferta odrzucona
	

	
	
	Pakiet nr 2
	93 720,00
	oferta odrzucona
	

	
	
	Pakiet nr 2A
	32 500,00
	oferta odrzucona
	

	
	
	Pakiet nr 3
	23 400,00
	oferta odrzucona
	

	
	
	Pakiet nr 4
	171 330,00
	oferta odrzucona
	

	
	
	Pakiet nr 5
	69 429,00
	oferta odrzucona
	

	4
	P.P.U.H. Sweet Muzyk Ewa

ul. Stoczniowa 6E/7

51-225 Wrocław
	Pakiet nr 1
	123 143,25
	88,40
	88,40

	
	
	Pakiet nr 2
	78 243,84
	100,00
	100,00

	
	
	Pakiet nr 2A
	32 760,00
	91,67
	91,67

	
	
	Pakiet nr 3
	25 488,00
	83,22
	83,22

	
	
	Pakiet nr 4
	195 808,32
	97,51
	97,51

	
	
	Pakiet nr 5
	80 428,95
	80,84
	80,84

	5
	AGRO-INVEST

Gospodarstwo Rolne ; Łach Janusz

Radzowice 63

56-504 Dziadowa Kłoda
	Pakiet nr 4
	190 929,96
	100,00
	100,00

	6
	Gospodarstwo Sadownicze
Andrzej Małecki

ul. Pierwoszowska 4

55-114 Wisznia Mała
	Pakiet nr 2A
	34 775,00
	86,36
	86,36


Termin zawarcia umowy w niniejszym postępowaniu: zgodnie z artykułem 94 Ustawy Prawo zamówień publicznych 06.11.2018r.
Z postępowania  w zakresie ww. zadań wykluczono Wykonawców-  Nie;  Oferty odrzucone w zakresie ww. zadań -  Tak
WYNIK DOSTĘPNY JEST NA STRONIE

 www.usk.wroc.pl
                
 Z upoważnienia  Dyrektora

Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego

im. Jana Mikulicza – Radeckiego

we Wrocławiu

Magda Jellin

Kierownik Działu Zakupów i Zamówień Publicznych

